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“Riunione di famiglia” di Eliot a Torino

dal nostro inviato

TORINO — Alla grande
popolarita di un’opera d’into-
nazione religiosa come «As-
sassinio nella cattedraley, e, in
misura molto minore, alla di-
screta notorieta di un’opera
piu prevalentemente monda-
na come «Cocktail Party»,
non corrisponde sulle nostre
‘scene un’apprezzabile fre-
quentazione del teatro di Tho-
mas Stearns Eliot. D1 «Riu-
nione di famiglia», ad esem-
pio, ricodiamo soltanto un’e-
dizione di oltre vent’anni ad-
dietro, interpretata-da Rossel-
la Falk, Elsa Albani e Luigi
Vannucchi. I motivi di questa
scarsa consuetudine riguarda-
no 'ambizione eliottiana di
scrivere 1n vers] una tragedia
moderna, restando fortemen-
te radicato nell’humus sociale
anglosassone e sottilmente
vincolato all’analisi dell’inte-
riorita di personaggi che en-
trano nella casistica cattolica
del mistero e della grazia, del-
la responsabilita, della colpa e
dell’espiazione, secondo per-
corsi espressivi che riescono
ad essere quotidiani e simboli-
ci nello stesso tempo. Come si
vede, ce n’¢ abbastanza per
scoraggiare la parte piu pigra
dei nostri teatranti. E ogni
‘volta che uno di essi decide di
affrontare un testo di Eliot
‘merita un plauso preliminare.

Ma puo anche succedere
che I'incontro con Eliot ispiri
ad un regista ambizioni spro-
positate. Allora, lo spettatore
¢ chiamato a misurarsi con
uno spettacolo la cui sostanza
poetica finisce per annegare
tra le stilizzazioni arbitrarie o
francamente ingiustificate. E’
quanto € successo a «Riunio-
ne di famiglia», realizzato dal
regista Giorgio Marini per lo
Stabile di Torino. Fondamen-
talmente, le obiezioni che mi
sentirel di avanzare a questa
messa In scena sono due. La
prima concerne un uso ecces-
sivo e, almeno in parte, misti-
ficatorio degli interventi musi-
cali. La seconda, una caratte-
rizzazione addirittura farsesca

de1 dialoghi che intercorrono

tra 1 membri della famiglia
Monchensey nella vecchia ca-
sa di Wishwood, anche con
'intervento della servitu. Pri-
ma che discutibili, ciascuna

per proprio conto, le due cose”

risultano fuorvianti. Poiché,
collegate insieme, sbilanciano
1l clima del dramma sul ver-
sante del rituale liturgico, del-
la celebrazione laico-religiosa
con forti venature di sacralita.
Contraddicono, cioé, il tono
della banale quotidianita che
Eliot imprime ai casi dei suoi

ersonaggi in stretta mesco-
anza con 1 loro significati me-
tafisici.

Gli inserti musicali sono
piu che giustificati in «Riunio-
ne di famiglia». E giustiamen-
te Marini ha previsto che av-
vengano dal vivo (nell’impec-
cabile vocalita di Anna Busat-
to, Emanuele De Checchi e
Anna Coppola, che coprono
anche 1 ruoli della cameriera,
del girdiniere e della cuoca):
necessario segnale della ritua-
lita che, in qualche modo, ma
senza prevaricare, va indicata.
Ma Paolo Terni ha costruito
una trama musucale ridon-
dante di citazioni (da Purcell a
Britten, da Handel alle ninna-
nanna pololari e alle canzoni
commerciali inglesi degli anni
Quaranta) che appesantisco-
no I’azione di un’opera gia di

er se alquanto statica. Circa
a deformazione dei ¢compor-
tamenti verbali della famiglia
Monchensey in stereotipi far-
seschi, s1 corre il riscgio di
esautorare un altro rituale,
questa volta mondano, in-
staurato da Eliot come misura
di realta, quantomeno lingui-
stica e sintattica: quello d%?la
«commedia di conversazio-
ne». Non € facendo agire i
personaggi come stessero ani-
mando la parodia di altrettan-
ti Jeeves, che si coglie la natu-
ra del procedimento stilistico
che consente ad Eliot di far
balenare tra le osservazioni
distratte e le tazze del thé
qualche brandello di verita.

In «Riunione di famiglia»
Eliot concilio il mito greco
con il senso cattolico del mi-
stero, trasferi la maledizione
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TORINO. De Francovich e Montagna In “Rliunione dil famiglia”

della casa di Atreo a Wish-
wood presso la famiglia Mon-
chensery, coniugo il rimorso
di Oreste per il matricidio al
supposto peccato di Harry
Monchensey e alla sua espia-
zione cui, come nel modello
eschileo, sovrintendono le Eu-
menidi. Dopo otto anni, Har-
ry torna a Wishwood che la
madre Amy ha conservato per
lu1 come era all’epoca della
sua infanzia. Harry ha, o cre-
de di avere, ucciso la moglie
gettadola in mare durante una
traversata. Pensa di essere in-
seuito dalle Eumenidi vendi-
catrici. Ma un colloquio con
la zia Agatha gli rivela il se-
greto della vecchia casa: il le-
game della donna con suo pa-
dre e 1l segreto disegno di lui
di uccidere la moglie, che
Agatha riusci ad impedire
poiché¢ Amy portava gia in
grembo Harry. Reimmerso
nell’innocenza infantile, Har-
Ey realizza I’abigua ragione

el suo rapporto filiale con
Agatha, la sua inconscia pul-
sione a sostituire nel suo cuore
la figura del padre e, conse-
guentemente, ad ereditare il
rimorso per il delitto pensato
dal padre. Il suo programma
di patimento ed espiazione é

completato: ora € pronto per

seguire le Eumenidi. Abban-

donera Wishwood, anche se

g}lesto sara causa della morte
1Am

Difficile tradurre Eliot con
le sue cadenze poetiche intar-
siate di splendide immagini
metafisicizzanti (I’opera risale
al 1939 e reca 1 segni del senti-
mento eliottiano del tempo).
Quella di Enzo Siciliano é una
versione di notevole fedelta
poetica e sensibilita linguisti-
ca. Il punto, tuttavia, é che
non ¢ facile trovare attori che
sappiano catturare I’ardua
concettualita che Eliot dissi-
mula, talvolta, nella collo-

uiahita e, talaltra, lascia af-
lorare n tutta la sua com-
plessita espressiva. Tra gli in-
terpreti sono stati quasi sem-
pre perfetti, per intensita e mi-
sura, Paola Bacci, come Aga-
tha, e Massimo De Francovi-
ch, come Harry. Anche Anna
Maria Gherardi e Gabriella
Zamparini, rispettivamente
Amy e la cugina Mary, hanno
ben figurato. Gh altri inter-

retl sono rimasti vittima del-
‘eccesso di caratterizzazione
voluta da Marini. Applausi

perplessi.
Mauro Manciotti




