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J.P. Sartre:

' /BLIOTECA

Le mani sporche

di RENZO VESCOVI

E’ noto come il dramma,
rappresentato per la prima
volta a Parigi nel\1948, fu visto
dalla critica unanime come
una presa di posizione antico-
munista, fatto che indusse Sar-
tre ad impedirne la rappresen-
tazione. Ora il filosofo france-
se ha accettato la proposta del
Teatro Stabile di Torino di
lo al pubblico.

sieme conhuna testimonianza
di Simone de Beauvoir tratta
da La force des choses)
chiarisce i motivi di questa de-
cisione e insieme ripropone il
problema della interpretazione
della celebre opera sartriana.
Come é possibile ritenere an-
ticomunista « Le wmani spor-
che » quando l'autore dichiara
esplicitamente che essa «non
& un’opera anticomunista ed e
anzi per lo meno un’‘opera da
'compagno di strada’»?. For-
se che dobbiamo accettare la
-tesi di Sartre che «il dramma
& diventato da solo anticomu-
nista, oggettivamente...? ». Noi

. crediamo. di poter: escludere

questa metamorfosi autonoma,
cosl come ritenjamo troppo
« esterni » i motivi di questa

asformazione addotti dall’au-
wore. Ci sembra invece che un
attento esame dell’opera mo-
stri chiaramente le ragioni in-
trinseche della cosidetta « me-
tamorfosi ». Vediamo insieme

" il contenuto.

Nel dramma, un gio'vane in-
tellettuale di estrazione bor-
ghese, Hugo, che ha «abban-

- domnato la sua famiglia e la sua

(1) JEAN PAUL SARTRE, Le mani
sporche (trad. di Vittorio Sermonti)

« Collezione di teatra diretta da Paolo .

Grassi e Gerardo Guerrieri » - Einau-
di, Torino 1964. 1

classe il giorno in cui ha ca-
pito che cos’era 'oppressione»,
arruolatosi nel Partito Prole-
tario, viene incaricato di ucci-
dere un alto esponente del Par-
tito stesso, Hoederer, conside-
rato un traditore in quanto, ot-
tenuta (coi voti dei socialde-
mocratici formanti il partito
proletario insieme con i comu-
nisti) la maggioranza, intende
patteggiare un’alleanza, alla fi-
ne della guerra, col governo fa-
scista del Reggente. Hugo vie-
ne accettato come segretario di
Hoederer, che sta elaborando i

piani dell’alleanza. A poco a .

poco sia Hugo che Jessica, la
sua giovane moglie, sentono il
fascino di Hoederer. Una not-
te i due vengono a colloquio:
Hugo vuole conquistare il. po-
tere con le armi e la forza
ideale, Hoederer, realista, vuol
conquistare il potere («un
partito non & mai altro che
uno strumento: il fine e uno
solo: il potere ») a qualunque
costo, anche « se sara il caso,
con la menzogna», giacché
« tutti i mezzi sono buoni, pur-

. ché siano efficaci». A Hugo

che rifiuta ogni compromesso:

« quanto ci tieni alla tgs pu- .

rezza, ragazzo mio! dice
Hoederer — Come hai paura
di sporcarti le mani! E va be-
ne, tu resta puro! A cosa ser-
vira, e perché sei venuto fra

di noi ,questo non lo capisco...

Io no, io ho le mani sporche.
Fino al gomito. Le ho tuffate
nella merda e nel sangue. E
poi? Tu ti illudi che si possa

" governare nell’innocenza?». Pitt

‘tardi Jessica, che ha assistito
al colloquio, chiede al marito-
se Hoederer lo ha convinto:
« No, che non mi ha convinto.
Nessuno puo convincermi che
si deve mentire ai compagni...
Domattina, finiro il lavoro ». 11

-

. giorno dopo Jessica si offre a
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Hoederer, che la rifiuta, ma
Hugo entra all'improvviso e li
trova abbracciati: senza udire
le proteste dei due, uccide
Hoederer.

Tutta questa parte € un gran-
de flash-back: alla fine si ri-
torna nella: stanza del Partito:
Hugo, uscito di prigione, ha
fatto tutto il racconto a Olga,

che allora gli commissiono 'as- -

sassinio. Olga, titubante, chie-
de a Hugo di dimenticare l'o-
micidio: il partito segue ora i
piani di Hoederer: Hoederer
non era traditore, era inoppor-
- tuno. Hugo scoppia a ridere fi-
no alle lacrime; poi si ripren-
de: « Tutti uguali, Hoederer,
Walter (il capo della fazione
contraria), tu, siete tutti della
stessa specie. Della specie dei
conquistatori, dei capi. Solo io,
ho sbagliato porta ». Ma Olga
ha fretta: se Hugo rinneghera
il suo atto sara « recuperabi-
le », altrimenti i compagni a-
priranno la porta e lo elimine-
ranno. Hugo rifiuta: « Io non
so perché ho ucciso Hoederer,
ma so percheé avrei dovuto uc-
ciderlo: perche faceva una po-
litica sbagliata, perché menti-
va ai suoi compagni e perche
rischiava di corrompere il par-
tito. Se, avessi avuto il corag-
gio di sparare quando ero solo
con lui nell’ufficio, lui sarebbe
morto per queste ragioni e io
potrei pensare a me stesso sen-
za vergogna. Mi vergogno, per-
cheé I'ho ucciso... dopo. E voi,
mi chiedete di coprirmi di ver-
gogna, e di decidere che lo ho
ucciso per niente. Olga, quello
che pensavo della politica di
Hoederer, continuo a pensarlo.

Quando stavo in prigione, ero
conyinto che voi foste d’accor-
do con me... adesso so che so-
no il solo della mia opinione,
ma non cambiero idea ». « ...Io
lo ho amato piu di quanto
possiato amarlo voi. Se rinne-
gassi il mio atto, lui divente-
rebbe un cadavere anonimo,
un rifiuto del Partito. Ammaz-
zato per caso, ammazzato per
una donna...
Hoederer non muore per caso.
‘Muore per le sue-.idee, per la
sua politica; ¢ responsabile
della sua morte ». Va verso la
porta. « Hoederer io non I'ho
ancora ucciso, Olga. Non an-
cora. Solo adesso sto per uc-
ciderlo, e me con lui». Apre
la porta con una pedata e gri-

Un tipo come’

_da: «Non recuperabile ». Si-

pario.

Il giorno dopo la prima i
comunisti « dissero peste e vi-
tuperi del lavoro ». « Per *ren-
ta denari e un piatto di lentic-
chie americani J. P. Sartre ha
venduto quanto gli restava di
onore e di onesta » scrisse un
critico russo. Come si concilia
questo con la dichiarazione di
Sartre che « Le mani sporche »
«non €& un'opera anticomuni-

sta e che ¢ anzi per lo meno.

un’opera da ' compagno di stra-
da’»? E’ quello che si e chie-
sto a Sartre nell’intervista ri-
cordata. Per Sartre la cosa &
meno strana che non sembri:
la stampa borghese lo ha ap-
poggiato perche «ha preso
I’assassinio... come un mezzo
corrente di lotta all’interno del
P. C.»; ora Sartre considera

.bensi questi procedimenti co-

me inevitabili, ma nega ch
essi siano lo strumento di lotte.
usuale del P. C., pensa invece
che ogni partito agisca allo
stesso modo in condizioni par-
ticolari. Il malinteso, secondo
Sartre, nacque dapprima fra i
comunisti per due ragioni: la
prima ¢ che a quei tempi lo
stalinismo non tollerava un’a-
desione critica: Hugo combat-
te contro la falsificazione del
passato, che dello stalinismo
¢ stata una pratica sistemati-
ca; la seconda & contingente
ed & che Sartre allora appar-
teneva al RDR, un partito di
sinistra in certo modo rivale
del P.-C. per cui era inevita-
bile che «il dramma acqui-
stasse un po’ l'etichetta RDR
e che, quindi, diventasse anti-

_ comunista ». A nostro modo di

vedere, dicevamo, ci sono ra-
gioni interne molto piu pro-
fonde: il pubblico tende ad
identificarsi con Hugo, a dar
gli.ragione e ad unirsi con 1

nella protesta contro il tenta-
tivo dei dirigenti di deformare
il passato dicendo che Hcede-
rer ¢ morto per sbaglio: qui
la posizione di Sartre & un po’
ambigua (e, vedreme, non pud
essere altrimenti): da una par-
te critica lo stalinismo e la
sua deformazione del passato,
dall’altra lo approva come esi-
genza della praxis, del reali
smo politico (lo stesso Hoede-
rer, da lui dichiarato 'eroe po-
sitivof dice che approva, quan-
do' sia necessario, 1’assassinio
politico 't la menzogna). Né

valgono a semplificare 'am#i-
guita le parole dell’intervista-
tore: la praxis ed il realismo
politico hanno le loro esigen-
ze: ma per l'avvenire, non per
il passato. La frase e sempli-
cistica perche la storia € sem-
pre presente: non ¢ possibile
dichiarare un errore e preten-
dere che sia dimenticato per-
che appartiene al passato, esso

€ sempre perennemente pre- .

sente e finisce fatalmente per
indebolire la posizione attua-
le: & piu conseguente Sartre
che mente per salvare la si-
tuazione. (Noi poi diremmo,
da un diverso punto di vista,
che tutto cio ha una sua coe-
renza: all’assassinio succede
la menzogna. Ecco che lo sta-
linismo criticato, da Sartre ri-
torna: conseguenza necessaria
di tali premesse).

Ora pero il Caruso, che dice
bene quando parla di identifi-
cazione del pubblico col prota-

nista, Hugo, dice male quan-
-v afferma che il pubblico non
simpatizza con lui e non gli
da ragione e anzi prova anti-
patia per il personaggio: que-
sto & falso. Lo stesso Sartre,
del resto, poco dopo dice che
volentieri il pubblico si identi-
fica con «un giovane alla de
Musset » come Hugo, allo stes-
so modo che si identifica con
Amleto « pur avendo (Amleto)
torto: avrebbe dovuto deci-
dersi subito a uccidere l'usur-
patore senza tante storie e
complicazioni ». Il parallelo &,
in certo modo s’intende, esat-
to, ma, perbacco!, Amleto non
ha torto, e cosi non ha torto
Hugo. Il pubblico ama subito
Hugo perché & giovane, & pu-
ro, € generoso: offre di mo-
rire per la causa e non accetta
compromessi. Questa & 1’im-
magine con cui Hugo si pre-
senta: non si capisce come ‘si
=~ossa giudicarlo antipatico o

sgativo.. Noi continuiamo ad
amarlo anche in seguito, quan-
do lo scorgiamo insicuro di sé
nel colloquio con la moglic,
perché lo - sentiamo umano,
perché accanto a Hegel e Marx
tiene Eliot e Lorca, perche di
fronte all’ assassinio arretra
spaventato dopo che ha cono-
sciuto Hoederer, I'uvomo che
deve uccidere e che ha gia co-
minciato ad amare: « Hai vi-
sto come € spesso? come € Vi-
vo? — dice alla moglie — ...cn-
tro una settimana sara &draia-

to per terra, morto, con cine
que buchi nella pelle ». Cosi
noi amiamo subito Hoederer,
perche si presenta difendendo’
Hugo dai due scagnozzi Slick”
e Lucas; perché dopo I'iuizio,”
mentre, quando Olga e ‘Walier
ordinano a Hugo di uccidere@
un vigliacco opportunista, ci
aspettavamo un freddo dram-'
ma politico, vediamo che si
tratta invece di uomini e Hoe:
derer ¢ un uomo che ama €
capisce il nostro ragazzo. Ii_
dramma politico ad un certo
punto si allontana, ed in pri
mo piano resta il dramma u-
mano. Se Hugo & romantico,
anche Hoederer lo &: egh cat-
tura la nostra simpatia non
perche vediamo in iui l'abile
politico, ma perché vediamag
I'vomo solo, buono, che capi-
sce e che ama e che soffre:
non ¢ certo il realista che vol-
ta le spalle a Hugo armato e
che raccomanda alle guardia
del corpo di non molestarlo
anche quando sa che & venuto
per ucciderlo. Cosi Hugo uccis
de Hoederer per tutte le 1a--
gioni che si sono dette (per il*
tradimento della moglie, per’
divergenza politica, per «di-~
mostrare a se stesso cie pote-~
va agire ») ma soprattutto per
il fatto che sul momento egli
si e sentito tradito da uu aini-"
co (non lo avrebbe uceiso se
non lo'avesse trovato con Jes-
sica). Cosi, quando Olga gli "
chiede di dimenticare 1’'omici-
dio perche Hoederer aveva ra-
gione, il mondo crolla intorno
a lui. Aveva ucciso 'uvomo che
pit amava (e per poterlo uc-
cidere aveva avuto bisognd
della spinta emotiva del tradi-
mento), riusciva a superare il
dolore e il rimorso per l'ucci-
sione dell’amico pensando che
non l'uomo aveva ucciso ma il
compromesso, che dunque po-
teva, il suo gesto, avere un va-
lore: il valore che gli aveva
impedito di uccidersi. Quando
Olga nega questo valore, Hugo
muore: naturalmente. Non so-
no quindi, come pretende Sar-
tre, ragioni esterne a dare un
aspetto anticomunista al dram- .
ma, ma ragioni intrinseche: &
stata la naturale rivolta con-
tro un sistema che spegne la
vita umana in nome di uno
scopo che pud sempre rivelarsi
falso, un sistema che distrug-
ge concretamente un valore
assolu‘to, la vita umana, in no-

ey
me di un risultato assoluta-
mente incerto e accettdto co-
me provvisorio. Anche\con i
tagli effettuati sulla pri edi-
zione, Le mani Sporche
quindi, a guardare bene,
documentazione della contr@§d-
dizione della praxis sartriafja
e del comunismo.




